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Logo depois da apresentacdo do Estudo de TipotiegRarodutores Agropecuarios,
pelo Sr. Wagner Lopes Soares (IBGE/COAGRO), inkdew periodo de comentérios e
perguntas.

O Sr. Mauro Del Grossi (MDA) parabenizou o Sr. Wergpelo trabalho realizado e
disse que o IBGE tem uma referéncia, que é a leadae aprovada no Congresso
Nacional, sendo muito dificil ndo utilizar o pardrme‘area”. Continuou, colocando que
esta lei usa o critério de area quer gostemos ou aticluindo que € muito dificil ndo
utilizar a area em uma classificacdo dada pelo IB&EBeguir, 0 Sr. Mauro convidou 0s
participantes a testar a classificacdo oficial dBORAF (Programa Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar), a qual ooverno usa para fins de
desenvolvimento das categorias deste Programag spradtambém ja esta disponivel no
Censo Agropecuario. O representante do MDA, ergéiescentou acreditar que valeria a
pena uma reflexdo sobre as categorias destes grgpesdialogam com as politicas
oficiais. O Sr. Alfredo Barreto (EMBRAPA), aprovaitdo 0 ensejo, comentou que existe
uma enorme diferenca de como € que foram formaslasstauturas agrarias dos paises
assinalados no estudo do Sr. Wagner, em relacBoazd. Apontou que a concentragéo de
terras no Brasil € enorme e destacou que, por deempa extensa propriedade rural sem
renda no Brasil ndo quer dizer que ela é agriauttamiliar de subsisténcia, pois pode ser
mera especulacao, consistindo num latifundio imptied. Entdo, o Sr. Alfredo disse que,
além do que o Sr. Mauro falou, ha algumas consjdesaa respeito de area no Brasil que
nao podem ser deixadas de lado. Arrematou, pordimendo que se poderia agregar outra
variavel, mas a area deveria ser considerada.

Em seguida, o Sr. Valdilson (IBGE/CONAC) manifest®y dizendo que gostou do
trabalho e assinalando que nas Contas Nacionaigtarfoi feita a opcdo de nédo utilizacao
da variavel area, e sim critérios mais econdomidastificou, explicando que achavam que a

area deveria estar associada com outras variagaisalde tecnologia. Quando se fez esta



leitura na base do Censo Agropecuario, pegandorandg estabelecimento nos modulos
gue a lei determina, os modulos rurais, e ass@molisto por exemplo ao uso de

eletricidade, ao uso de maquinario, ao uso de kegiag insumos, dentre outras variaveis,

em detrimento de outros pequenos estabelecimerttfpo se teve estabelecimentos
pequenos de alta tecnologia e estabelecimentoslagaaem nenhuma tecnologia. Assim,
ainda no ponto de partida, e tendo contato com do&igia da FAO, optou-se em néo

utilizar a area nos estudos. Segundo o Sr. Valdilsatro ponto relevante no trabalho em
tela, diz respeito a renda do estabelecimento ddvite aposentadoria. O interesse maior
de Contas, a época, era a questdo da funcdo decpmdjerada no estabelecimento,
excluindo rendas que ndo fossem do proprio estabedato, razdo pela qual ndo se

encaixou a gquestdo da renda gerada fora estabel@ojmpois ndo fariam parte desta
funcdo. Por ultimo, assinalou a questdo do PRON#As quando da oportunidade do

Censo Agropecuario 1995/96 coincidia também cona @stlitica, mas ndo se tinha

nenhuma comparabilidade a este respeito, 0 queofagido com o Censo mais recente,

permitindo tal comparacao. Por isto, a area ndmébiiida no algoritmo.

Entdo, o Sr. Pedro Nascimento Silva (IBGE/ENCEnadu a relevancia de se fazer
estudos como este previamente, mas que se dewwsrignt mente duas questbes
importantes. Primeiramente, em algumas situacoegedquisa a selecdo de tipos deve
preceder a selecdo de uma amostra, e, portantégranacéo teria que estar no ambiente
cadastral para todos, o que é comum nas pesquighsidnais da industria, comércio e
servicos do IBGE. Esta situacdo néo € livre dedifiades cadastrais, pois uma tipologia
gue tenha que estar disponivel em cadastros prévimsa tipologia cara de se construir,
porque € preciso se ter o universo que vai usar.@edro continuou, dizendo que |Ihe
parecia que uma segunda vertente de tipologia eri@ sais plausivel para a pesquisa
agropecuaria, seria feita a partir de informac@dstadas na amostra de cada ocasido, o
gue fazemos no IBGE nas pesquisas domiciliaresooBal também que o segredo desta
alternativa é assegurar que todas as perguntagaméds estejam contempladas no
guestionério, mantendo a qualidade da informacdmAdisso, se vocé for criativo na
forma de armar as perguntas nao ficara refém dersema Unica tipologia. O problema
desta alternativa é que ndo se tem como garamiirori 0 tamanho da amostra que seja

satisfatorio. Mas, é razoavel que ndo se queiraniddfpologia a partir de amostras



pequenas. Entdo, o Sr. Wagner assinalou que oierniti#lizado no estudo foi apenas um
exercicio. Acrescentou que ainda haverdo muitostdebe que as sugestdes do publico
serdo importantes para que se defina a melhor falen&rabalhar a questdo. Explicou
também que adotou-se um critério parcimonioso di@weis, no contexto de que a area s6
foi significativa até 1 ha e acima de 100 ha, bema outras variaveis foram mais
significativas (como rendimento, por exemplo). O Bavio Bolliger (Coordenador da
COAGRO) complementou, esclarecendo que a preocapf¢d’o que contemplar no
guestiondrio”. Salientou que se ter muitas classifies também € ruim, e que um dos
principios das estatisticas internacionais é tenpewabilidade, embora isto ndo seja
seguido por todos os paises. Segundo ele, a FAfIndat que se deve separar agricultura
familiar da comercial, mas estes conceitos aindees#o totalmente fechados, e ndo estéo
previstos no que diz a lei nacional.

Na sequéncia, o Sr. Alberto di Sabbato (UFF) pamabe a realizacdo do férum e o
trabalho, e salientou que a tipologia FAO/Incra dondicionada aos dados do Censo
Agropecuario 1995/96, que néao tinha as perguntevamtes para gerar tal tipologia.
Ressaltou que o importante é pensar nestas questias foi exercitado no estudo. E foi
por conta da realizacao de trabalhos como essengitas novas variaveis foram incluidas
em 2006. A partir destas informacdes, novos estuéosser feitos, como a utilizacdo de
informacdes de patriménio. Disse ainda que qudrcjzar desses debates, mesmo porque
h& ainda discussdes do ponto de vista tedricoeansgesenvolvidas.

Ao final, o Sr. Luiz Fernando de Oliveira (MPOG)mentou que politicas publicas
devem ser mutaveis ao longo do tempo, mas a dtagsb tem que ser Unica, limitando, a
este principio, as perguntas feitas a campo. Assingue as politicas tem que ser
revisadas. Ja a tipologia e as pesquisas de cagmpayie ser mais amplas que a lei,

permitindo que novas leis sejam feitas.



